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MOTTO 

 

 

“Pandanglah hari ini, kemarin adalah mimpi. Dan esok hari hanyalah sebuah 

visi. Tetapi, hari ini yang sungguh nyata, menjadikan kemarin sebagai mimpi 

yang bahagia, dan setiap hari esok sebagai visi harapan.” 

(Alexander Pope) 
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ABSTRAK 

 

 Penelitian ini bertujuan untuk mengetahui perbedaan kemampuan pemecahan 

masalah matematis siswa yang menggunakan pembelajaran kooperatif tipe 

Conceptual Understanding Procedures (CUPs) dengan tipe Think Pair Share (TPS). 

Populasi dalam penelitian ini yaitu seluruh siswa kelas X IPA di SMA Negeri 1 

Wangon. Penelitian ini merupakan penelitian eksperimen dengan desain penelitian 

post-test only control design. Pengambilan sampel ditentukan dengan menggunakan 

teknik cluster random sampling. Sampel yang diteliti adalah siswa kelas X IPA 5 

berjumlah 36 siswa sebagai kelas eksperimen 1 dan kelas X IPA 2 berjumlah 33 

siswa sebagai kelas eksperimen 2. Hasil post-test kemampuan pemecahan masalah 

matematis siswa diperoleh nilai rata-rata kelas yang menggunakan pembelajaran 

CUPs sebesar 69,014 dan nilai rata-rata kelas yang menggunakan pembelajaran TPS 

sebesar 61,682. Setelah dilakukan pengujian hipotesis menggunakan independent 

sample t-test didapat nilai signifikansi sebesar 0,047 dengan α = 0,05. Karena nilai 

signifikansi kurang dari α maka Ho ditolak, sehingga dapat disimpulkan bahwa 

kemampuan pemecahan masalah matematis siswa yang menggunakan model 

pembelajaran Conceptual Understanding Procedures (CUPs) berbeda dengan 

kemampuan pemecahan masalah matematis siswa yang menggunakan model 

pembelajaran Think Pair Share (TPS). 

 

 

 

 

Kata kunci : Kemampuan Pemecahan Masalah Matematis, Model Pembelajaran 

Conceptual Understanding Procedures (CUPs), Model Pembelajaran Think Pair 

Share (TPS)  
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ABSTRACT 

 

This study aimed to determine differences of students' mathematical problem-

solving ability taught using cooperative learning of Conceptual Understanding 

Procedures (CUPs) compared to Think Pair Share (TPS). The population in this 

study were all students of class X IPA in SMA Negeri 1 Wangon. It was an 

experimental research with post-test only control design. Sample in this study was 

obtained by using cluster random sampling technique. There were 36 students 

belonged to experimental class I (X IPA 5) and 33 students belonged to experimental 

class 2 (X IPA 2). Post-test results in this study showed that an average value of the 

students taught using CUPs was 69,014 and those taught using TPS was 61,682. 

Result of the hypothesis test using independent sample t-test obtained a significance 

value of 0.047 with & alpha; = 0.05 meaning that Ho was rejected because a 

significance value was less than & alpha;. It can be concluded that mathematical 

problem-solving ability of students taught using CUPs were different from those 

taught using TPS. 

 

 

 

Keywords: Mathematical Problem-Solving Ability, Learning Model of Conceptual 

Understanding Procedures (CUPs), Learning Model of Think Pair Share (TPS) 
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