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MOTTO 

“Allah tidak membebani seseorang melainkan sesuai dengan 

kesanggupannya” 

- Q.S. Al-Baqarah: 286  - 

 

"Yakinlah ada sesuatu yang menantimu selepas banyak kesabaran (yang 

kau jalani) yang akan membuatmu terpana hingga kau lupa pedihnya rasa 

sakit.” 

-  Ali bin Abi Thalib    - 
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ABSTRAK 

 

Penelitian ini bertujuan untuk mengetahui apakah terdapat perbedaan rata-

rata kemampuan pemecahan masalah matematika ditinjau dari gaya berpikir siswa 

(Sekuensial Konkret (SK), Sekuensial Abstrak (SA), Acak Abstrak (AA), Acak 

Konkret (AK)) dan apabila terdapat perbedaan, maka dapat diketahui kelompok 

gaya berpikir mana yang memiliki perbedaan yang signifikan terhadap 

kemampuan pemecahan masalah matematika siswa di SMA Negeri 1 Rawalo 

pada masa pandemi Covid-19. Jenis penelitian yang dilakukan dalam penelitian 

ini adalah kuantitatif dengan menggunakan metode ex post facto. Pengambilan 

sampel menggunakan teknik simple random sampling dan diperoleh kelas XI 

MIPA 3 dan XI MIPA 4. Teknik pengumpulan data menggunakan angket gaya 

berpikir siswa (SK, SA, AA, AK) dan tes tertulis kemampuan pemecahan masalah 

matematika. Analisis data menggunakan uji normalitas, uji homogenitas, uji One 

Way Anova, dan uji Duncan. Berdasarkan hasil analisis data, diperoleh bahwa 

terdapat perbedaan rata-rata tes tertulis kemampuan pemecahan masalah 

matematika di SMA Negeri 1 Rawalo pada masa pandemi Covid-19 antara siswa 

yang memiliki gaya berpikir SK, SA, AA, dan AK. Kelompok gaya berpikir SK, 

SA, AA, dan AK memiliki beda signifikan yang nyata bahwa kelompok gaya 

berpikir SK memberikan hasil rata-rata kemampuan pemecahan masalah 

matematika yang tertinggi sebesar 77,39, namun tidak berbeda nyata dengan 

kelompok gaya berpikir SA dan AA yaitu 66,22 dan 65,54. Sedangkan kelompok 

gaya berpikir AK memberikan hasil rata-rata kemampuan pemecahan masalah 

matematika terendah sebesar 64,25. 

Kata kunci: Gaya berpikir siswa, Kemampuan pemecahan masalah matematika, 

One-Way Anova, SMA Negeri 1 Rawalo 
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ABSTRACT 

 

This study aims to determine whether there is a difference in the average 

mathematical problem-solving ability in terms of students' thinking styles 

(Concrete Sequential (SK), Abstract Sequential (SA), Abstract Random (AA), 

Concrete Random (AK)) and if there is a difference, then it can be seen which 

group of thinking styles has a significant difference in the mathematical problem-

solving ability of students at SMA Negeri 1 Rawalo during the Covid-19 

pandemic. The type of research was quantitative using the ex post facto method. 

Sampling used a simple random sampling technique and was obtained for the 

eleventh grade of MIPA (Mathematics and Science) 3 and MIPA 4. The data 

collection technique used a questionnaire of students' thinking styles (SK, SA, AA, 

AK) and a written test of mathematical problem-solving abilities. Data analysis 

used normality, homogeneity, One Way Anova, and Duncan tests. Based on the 

results of data analysis, it was found that there was a difference in the average of 

written test on mathematical problem-solving abilities at SMA Negeri 1 Rawalo 

during the Covid-19 pandemic between students who had SK, SA, AA, and AK 

thinking styles. The SK, SA, AA, and AK thinking style groups have a significant 

difference in which the SK thinking style group gives the highest average 

mathematical problem-solving ability of 77.39, but it is not significantly different 

from the SA and AA thinking style groups; 66.22 and 65.54. While the AK thinking 

style group shows the lowest average of the mathematical problem-solving ability; 

64.25.  

Keywords: Students' Thinking Style, Mathematical Problem Solving Ability, One-

Way Anova, SMA Negeri 1 Rawalo 
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